
1

四川省成都市龙泉驿区人民法院

民事判决书

（2026）川 0112民初 2840号

原告：黎静，女，1998 年 3月 28 日出生，汉族，住四

川省长宁县竹海镇新桥村二组 117号。

委托诉讼代理人：聂吉臣，四川达言律师事务所律师。

委托诉讼代理人：杨持，四川达言律师事务所律师。

被告：李勇，男，1987 年 11 月 6日出生，汉族，住四

川省蓬溪县蓬南镇昆仑村 8社 17号。

被告：成都登途汽车租赁服务有限公司，住所地四川省

成都市龙泉驿区大面街道金桉路 88号 11栋 3单元 7层 713

号。

法定代表人：魏金柱。

被告：中国人民财产保险股份有限公司成都市分公司，

营业场所成都市武侯区老马路 7号。

负责人：曹利军。

委托诉讼代理人：罗意，四川路石律师事务所律师。

原告黎静与被告李勇、成都登途汽车租赁服务有限公
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司、中国人民财产保险股份有限公司成都市分公司机动车交

通事故责任纠纷一案，本院于 2026年 3月 13日立案后，依

法适用简易程序分别于 2026 年 4 月 23 日、2026 年 5 月 25

日公开开庭进行了审理。原告黎静的委托诉讼代理人聂吉

臣，被告李勇及被告中国人民财产保险股份有限公司成都市

分公司的委托诉讼代理人罗意到庭参加诉讼。被告成都登途

汽车租赁服务有限公司经本院传票传唤，逾期无正当理由未

到庭参加诉讼，本院依法缺席审理。本案现已审理终结。

原告黎静向本院提出诉讼请求：1. 判令被告李勇、被告

成都登途汽车租赁服务有限公司向原告赔偿损失共计

302271.81元（残疾赔偿金 189 344元、精神损害抚慰金 10 000

元、医疗费 4 680.47元、误工费 64 032元、护理费 27 586.2

元、营养费 3 000元、交通费 1 000元、残疾辅助器具费 129.14

元、鉴定费 2 500元）。2. 判令被告中国人民财产保险股份

有限公司成都市分公司在保险责任范围内就上述金额向原

告承担赔偿责任。3. 本案诉讼费用由被告承担。诉讼中，原

告黎静请求精神损害抚慰金在交强险范围内优先赔付。事实

和理由：2025 年 8 月 28 日，被告李勇驾驶车牌号为川

ABN5188的小型客车，在合信路停车后打开驾驶室车门时，

未注意观察左侧正常骑行电动自行车的原告，并与之相碰，

事故导致两车受损，原告受伤。事故发生后，成都市公安局

交通管理局第六分局作出第 510106420250056664 号道路交

通事故认定书，认定驾驶车牌号为川 ABN5188 小型客车的

被告李勇负此次事故的全部责任，原告无责任。2025年 9月
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3日，原告前往电子科技大学医院（清水河校区）治疗，门

诊病历载明诊断：1. 尾骨骨折；处理意见：对症处理、止痛、

康复、随访复查、门诊治疗休息贰周。2025 年 9月 26 日原

告前往四川大学华西医院做胸椎、腰椎检查，检查报告总结

意见：T10、T11椎体信号异常，椎体稍压缩，考虑骨折可能；

L5\S1椎间盘轻度膨出；L3-S1棘间韧带炎。2025年 9月 30

日至 2025 年 11 月 25 日期间，原告前往四川大学华西医院

做了几次复诊。2025 年 12 月 1日，原告就自身伤情向成都

蓉城司法鉴定中心申请鉴定，该鉴定所出具的鉴定报告认

定：1. 黎静的人体损伤致残程度等级为九级；2. 原告黎静

的误工期为 150日，护理期为 60日，营养期为 60日。原告

认为，被告李勇系原告遭受事故损害的直接侵权人，应当向

原告承担赔偿责任；被告成都登途汽车租赁服务有限公司系

案涉川 ABN5188 的小型客车的所有人应当就其过错承担相

应的责任；被告中国人民财产保险股份有限公司成都市分公

司作为川 ABN5188 的小型普通客车的承保人，且事发时仍

在承保期，其应当在保险责任范围内向原告承担赔偿责任。

被告李勇辩称，对责任划分无异议，伤残鉴定系原告单

方鉴定，不认可。事故当天检查无骨折；2025年 9月 15日，

对方说做了核磁检查，我就把费用转给原告了。后原告未告

知检查结果，且其提供的核磁报告未写明是骨折，只是考虑

是骨折。且原告未住院，精神抚慰金，护理费、误工费明显

偏高，即便赔付，也是交强险优先赔付。

被告中国人民财产保险股份有限公司成都市分公司辩
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称，案涉车辆在该公司投保交强险及商业险 100万元，中国

人民财产保险股份有限公司成都市分公司对于交通事故的

发生及责任划分无异议，对于原告伤残等级有异议，前期用

工未提供受伤当日的病历资料，且通过当天病历资料可看出

椎体形态尚可，目前并未明显压缩塌陷，通过原告提供的原

数据资料，11 月的 CT 平扫已看不出折陷，T11 也高度压缩

不明显，因此无法达到九级伤残，且原告单方鉴定，因此申

请重新鉴定。

被告成都登途汽车租赁服务有限公司未到庭参加诉讼，

亦未向本院提交书面答辩意见及证据。

本院经审理认定事实如下：2025 年 8 月 28 日 11 时 50

分许，李勇驾驶车牌号为川 ABN5188 的小型客车，在合信

路停车后打开驾驶室车门时，未注意观察，与左侧黎静骑的

电动自行车相碰，事故致两车受损，黎静受伤。2025 年 10

月 9日，四川省成都市公安局交通管理局第八分局出具道路

交通事故认定书，载明：李勇负全部责任，黎静无责任。当

日，原告黎静至电子科技大学医院门诊，支出门诊费 18元。

电子科技大学医院（清水河校区）门（急）诊病历显示，原

告被诊断为：1. 交通事故后接受的检查和观察、腰部、骶尾

部损伤；2. 尾骨骨折；该医院为原告开具了处方药物；医嘱：

门诊治疗随访。同日被告李勇向电子科技大学账户支付 341.5

元、153.8元（被告李勇称，上述两笔款项分别为检查费 341.50

元、药费 153.80元；原告称，该款项已在医疗费中扣除）并

向原告支付 140元、860元。
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2025年 9月 3日，原告至电子科技大学医院（清水河校

区）门诊就诊，原告称，其被撞致腰伤，感骶尾部疼痛 1周。

经诊断，原告尾骨骨折。门（急）诊病历载明“处理意见”：

对症处理、止痛、康复、随访复查、门诊治疗休息贰周，医

嘱：门诊随访复查。

2025 年 9月 15 日，原告向四川大学华西医院支付挂号

费 15元、卫生材料费 12元、12元及西药费 1 285元。同日

向原告支付 1 300 元（原告称，该款系被告于 2025 年 9 月

15日为原告缴纳的医疗费，已在医疗费扣除）。

2025 年 9月 18 日，原告至电子科技大学医院（清水河

校区）门诊复诊，被诊断为尾骨骨折，门（急）诊病历载明

“处理意见”：对症处理、避免剧烈弯腰、体力劳动、休息

治疗贰周；医嘱：不适门诊就医。黎静支出门诊费 15元。

2025 年 9月 27 日，原告支付向四川大学华西医院支付

互联网复诊诊察费 30元。2025年 9月 29日，原告向四川大

学华西医院支付检查费 110元、卫生材料费 8.7元。2025年

10 月 14日，原告支付向四川大学华西医院支付互联网复诊

诊察费 30元。

原告分别于 2025年 9月 30日、2025年 10月 28日、2025

年 11月 25日至四川大学华西医院门诊就诊，分别支付挂号

费 22 元、22 元、22 元，2025 年 11 月 25 日还支付检查费

252.96 元、卫生材料费 43.50 元。四川大学华西医院出具的

《病情证明书》均载明，原告被诊断为：车辆事故中的人员

损伤（车祸伤）；骨折（尾椎骨骨折）；实验室检查（右季
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肋部损伤）；腰部损伤（右腰部损伤）；胸椎骨折（胸 10、

11椎压缩骨折）；医嘱处理意见均载明：休息叁拾天，门诊

随访。

2025 年 12 月 4 日，原告向四川大学华西医院支付挂号

费、诊察费等 22 元。同日，原告向成都中医药大学附属医

院支付诊察费 14元，支付治疗费 225元。

2025 年 12 月 8 日，原告到四川省八一康复中心就诊，

支付诊察费 15 元。2025 年 12 月 11 日，原告到四川省八一

康复中心就诊，支付诊察费 15元、检查费 153元。2025年

12 月 11 日，原告向四川大学华西医院支付挂号费、诊察费

等 15 元。2025 年 12月 12 日，原告向四川大学华西医院支

付检查费 110 元、治疗费 1535 元、西药费 38.61 元。2025

年 12 月 15 日，原告向四川大学华西医院支付治疗费 1 930

元。

另查明，案涉事故发生时被告李勇驾驶的号牌为川

ABN5188的车辆所有人为成都登途汽车租赁服务有限公司，

李勇称案涉车辆系其从成都登途汽车租赁服务有限公司租

赁，双方无雇佣关系。号牌为川 ABN5188 的车辆在中国人

民财产保险股份有限公司成都市分公司处投保了机动车交

通事故责任强制保险及新能源汽车商业保险（其中包括新能

源汽车第三者责任保险，保险金额/限额 1 000 000元），事

故发生在保险期内。

原告与电子科技大学人力资源开发中心于 2022 年 6 月

30日签订的劳动合同约定，原告岗位为财务助理，劳动合同
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期限为 2022年 7月 1日起至 2027年 7月 1日止，基本工资

为 3 500元/月。

原告提交的《自动化工程学院教职工请假审批表》显示，

原告因本次交通事故受伤，申请病假，请假时间为 2025年 8

月 29 日至 2026 年 1 月 18 日。“单位意见”一栏签署“同

意”，负责人签名，并加盖电子科技大学自动化工程学院印

章。

原告交通银行账户交易明细显示电子科技大学向原告

发放报酬情况：电子科技大学于 2023年 1月 12日支付劳务

费 3 501.20元，于 2023年 2月 23日支付劳务费 10 242.7元，

于 2023年 2月 28日支付劳务费 1 455元，于 2023年 3月 3

日支付工资 3 076.62 元，于 2023 年 3 月 28 日支付劳务费

12764.7元，于 2023年 4月 5日支付工资 3 076.62元，于 2023

年 4月 7日支付劳务费 200元，于 2023年 4月 25日支付劳

务费 10 236.71元，于 2023年 5月 5日支付工资 3 076.62元，

于 2023年 5月 12日分别支付劳务费 120元、120元，于 2023

年 5 月 15 日支付劳务费 120 元，于 2023 年 5 月 26 日支付

劳务费 10 990.38 元，于 2023 年 6 月 5 日支付工资 3076.62

元，于 2023 年 6 月 28 日支付劳务费 500 元，于 2023 年 7

月 5日支付工资 3 076.62元，于 2023年 7月 17日支付劳务

费 210元，于 2023年 7月 26日支付劳务费 9 763.68元，于

2023年 8月 4日支付工资 3 076.62元，于 2023年 8月 24日

支付劳务费10 407.33元，于2023年9月5日支付工资3058.42

元，于 2023年 9月 25日支付劳务费 10 274.16元，于 2023
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年 9月 28日支付工资 2 957.62元，于 2023年 10月 27日支

付劳务费 10 104.24元，于 2023年 11月 3日支付工资 3 058.42

元，于 2023年 11 月 22日支付劳务费 10 859.16元，于 2023

年 12月 5日支付工资 3 058.42元，于 2023年 12月 15日支

付劳务费 10 049.16元，于 2024年 1月 5日支付工 3 058.42

元，于 2024年 1月 18日支付劳务费 12 280.25元，于 2024

年 1月 30日支付劳务费 203.7元，于 2024年 2月 22日支付

劳务费 1 350元，于 2024年 3月 5日支付工资 3 058.42元，

于 2024年 3月 20日支付劳务费 9 734.25元、800元，于 2024

年 4月 3日支付工资 3 058.42元，于 2024年 4月 11 日支付

劳务费 120元，于 2024年 4月 15日支付劳务费 120元，于

2024 年 4 月 16日支付劳务费 120 元，于 2024 年 4月 22 日

支付劳务费 2 957.45 元，于 2024 年 4 月 24 日支付劳务费 9

381.24元，于 2024年 4月 29日支付工资 3 058.42元，于 2024

年 5 月 21 日支付劳务费 800 元、9 114.16 元，于 2024 年 6

月 5日支付工资 3 058.42元，于 2024年 7月 5日支付工资 3

058.42元，于 2024年 7月 12日支付劳务费 800元，于 2024

年 7月 15日支付劳务费 9 114.16元，于 2024年 8月 5日支

付工资 3 053.12元，于 2024年 8月 19日支付劳务费 9 194.68

元，于 2024年 8月 26日支付劳务费 2 880元，于 2024年 9

月 5日支付工资 3 053.12元，于 2024年 9月 18日支付劳务

费 422.51元、297.49元，于 2024年 9月 19日支付劳务费 9

194.69元，于 2024年 9月 30日支付工资 2 852.78元，于 2024

年 10月 23日支付劳务费 9 000元，于 2024年 10月 24日支
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付劳务费 2 284.72元，于 2024年 10月 29日支付劳务费 108

元，于 2024年 11月 5日支付工资 3030.86元，于 2024年 11

月 18日支付劳务费 9 116.92元，于 2024年 11月 18日支付

劳务费 800元，于 2024年 12月 5日支付工资 3 030.86元，

于 2024年 12月 25日支付劳务费 1000元，于 2024年 12月

26 日支付劳务费 9 096.91 元，于 2024 年 12 月 27日支付劳

务费 135 元，于 2025 年 1 月 3 日支付工资 3030.86 元，于

2025年 1月 21日支付劳务费 16355.07元、9 700元，于 2025

年 2月 5日支付工资 3 030.86元，于 2025年 2月 24日支付

劳务费 1 000元，于 2025年 3月 3日支付劳务费 9 729.08元，

于 2025年 3月 5日支付工资 3 030.86元，于 2025年 3月 25

日支付劳务费 9 000元、7 546.59元，于 2025年 4月 3日支

付工资 3 030.86元，支付劳务费 120元，于 2025年 4月 14

日支付劳务费 150 元；于 2025 年 4 月 15 日支付劳务费 9

169.92元，于 2025年 4月 22日支付劳务费 1 710元，于 2025

年 4月 30日支付工资 3030.86元，于 2025年 5月 15日支付

劳务费 9 196.91 元，于 2025 年 5 月 21 日支付劳务费 3 060

元，于 2025年 6月 5日支付工资 2 610元，于 2025年 6月

18日支付劳务费 9 238.91元，于 2025年 6月 23日支付劳务

费 3 150 元，于 2025 年 7 月 4 日支付工资 2 610.86 元，于

2025年 7月 16日支付劳务费 1 000元、9 138.92元，于 2025

年 8月 5日支付工资 2 610.86元，于 2025年 8月 21日支付

劳务费 8 338.91元、5 445元，于 2025年 9月 5日支付工资

2 610.86 元，于 2025 年 9 月 18日支付劳务费 9 238.92 元，
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于 2025 年 9 月 24 日支付劳务费 2 700 元，于 2025 年 9 月

30 日支付工资 2 610.86 元，于 2025 年 10 月 16 日支付劳务

费 240元，于 2025年 11月 5日支付工资 2 602.85元，于 2025

年 12 月 5 日支付工资 2 544.62 元。庭审中，原告称，电子

科技大学向其发放的“劳务费”即提成。原告提交其《收入

纳税明细》，显示 2024 年 1 月至 2025 年 11 月期间申报工

资收入分别为 16 310元、14 850元、14 300元、16 860元、

14 300元、14 300元、14 300元、16 700元、14 300元、15

741.92元、14 300元、14 650元、30 300元、14 500元、21

500元、15 670元、16 900元、17 000元、14500元、18 550

元、16 500元、3 740元、3 500元。

原告另称其伤后由亲属护理，为证明护理人员收入，原

告提交了刘*钰的《请假条》及成都华飞盛世教育咨询有限

公司出具的《收入证明》。《请假单》载明：请假人刘*钰，

请假事由为“家人生病，照顾家人”，请假时间为 2025年 8

月 29日至 2025年 10月 9日。《收入证明》载明：刘*钰为

单位全职员工，从 2023 年 7 月在此从事财务工作，目前职

务为主管，固定月工资伍仟元；奖金、红利等其他收入月平

均壹万元，平均全年总收入壹拾万元。

原告于 2025年 12月 1日委托成都蓉城司法鉴定中心根

据《人体损伤致残程度分级》对黎静的伤残等级进行鉴定；

根据《人身损害误工期、护理期、营养期评定规范》对黎静

的误工期 护理期 营养期进行鉴定。2025 年 12 月 8日，成

都蓉城司法鉴定中心出具法医临床鉴定意见书，认为根据

117

Mr.Y
矩形

Mr.Y
矩形

Mr.Y
矩形

Mr.Y
矩形



11

《人体损伤致残程度分级》“5.9.6.2 一椎体并相应附件骨

折，经手术治疗后；二椎体压缩性骨折”之规定，被鉴定人

黎静外伤致胸 10.11 椎体压缩骨折，其伤残等级为九级，鉴

定意见：1. 被鉴定人黎静的人体损伤致残程度等级为九级；

2. 被鉴定人黎静的误工期为 150日，护理期为 60 日，营养

期为 60日。黎静支出鉴定费 2 500元。

原告分别提交成都惠众康健医疗科技有限公司开具的

销售医疗辅助器械，金额为 43.02 元电子发票，四川安颐康

医疗器械有限公司开具的销售褥疮圈，金额为 50 元的电子

发票，成都祝欣然商贸有限公司开具的销售“其他医疗、外

科及兽医用器械”，金额为 36.99 元的电子发票。原告称，

为支撑腰部，其购买的加压腰带。

上述事实，有道路交通事故认定书、驾驶证、行驶证、

四川省医疗门诊收费票据、电子发票（普通发票）、鉴定意

见书、机动车交通事故责任强制保险单及商业保险单、门诊

病历、检查报告单、门诊病情证明书、劳动合同、交通银行

个人客户交易清单、请假单、收入证明等证据以及当事人的

陈述在案证实。

本院认为，机动车交通事故责任是机动车所有人或使用

人在发生交通事故造成他人人身损害或者财产损失时所应

承担的侵权损害赔偿责任。《最高人民法院关于审理道路交

通事故损害赔偿案件适用法律若干问题的解释》第二十四条

规定：公安机关交通管理部门制作的交通事故认定书，人民

法院应依法审查并确认其相应的证明力，但有相反证据推翻
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的除外。公安交警部门作出的《道路交通事故认定书》认定

李勇承担事故的全部责任，黎静不承担事故的责任。当事人

均未提出异议，本院依法予以确认并将其作为确定本案民事

损害赔偿责任的依据。

《中华人民共和国民法典》第一千二百一十三条规定：

机动车发生交通事故造成损害，属于该机动车一方责任的，

先由承保机动车强制保险的保险人在强制保险责任限额范

围内予以赔偿；不足部分，由承保机动车商业保险的保险人

按照保险合同的约定予以赔偿；仍然不足或者没有投保机动

车商业保险的，由侵权人赔偿。《中华人民共和国道路交通

安全法》第七十六条规定：机动车发生交通事故造成人身伤

亡、财产损失的，由保险公司在机动车第三者责任强制保险

责任限额范围内予以赔偿；不足的部分，按照下列规定承担

赔偿责任：（一）机动车之间发生交通事故的，由有过错的

一方承担赔偿责任；双方都有过错的，按照各自过错的比例

分担责任。（二）机动车与非机动车驾驶人、行人之间发生

交通事故，非机动车驾驶人、行人没有过错的，由机动车一

方承担赔偿责任；有证据证明非机动车驾驶人、行人有过错

的，根据过错程度适当减轻机动车一方的赔偿责任；机动车

一方没有过错的，承担不超过百分之十的赔偿责任。交通事

故的损失是由非机动车驾驶人、行人故意碰撞机动车造成

的，机动车一方不承担赔偿责任。根据在案证据，成都登途

汽车租赁服务有限公司为车辆所有人，李勇称案涉车辆系其

从该公司处租赁，且无证据证明事故发生时车辆存在问题，
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故不能认定成都登途汽车租赁服务有限公司存在过错而应

承担责任。本案中原告的合理损失，应先由中国人民财产保

险股份有限公司成都市分公司在保险限额范围内按照合同

约定承担赔偿责任，赔付不足或不予赔付的，由侵权人李勇

承担赔偿责任。

关于原告的损失，本院认定如下：1. 医疗费。医疗费根

据医疗机构出具的医药费、住院费等收款凭证，结合病历和

诊断证明等相关证据确定。赔偿义务人对治疗的必要性和合

理性有异议的，应当承担相应的举证责任。原告向本院提交

了票据，证明因此次交通事故共计产生医疗费 4 671.77元，

故本院予以认定。

2. 护理费。护理费根据护理人员的收入状况和护理人

数、护理期限确定。护理人员有收入的，参照误工费的规定

计算；护理人员没有收入或者雇佣护工的，参照当地护工从

事同等级别护理的劳务报酬标准计算。护理人员原则上为一

人，但医疗机构或者鉴定机构有明确意见的，可以参照确定

护理人员人数。原告提交证据不能证明护理人员因护理而收

入减少的情况，结合原告伤情，参照鉴定意见，本院认定护

理费为 4 800元（80元/天×60天）。

3. 营养费。营养费根据受害人伤残情况参照医疗机构的

意见确定。本院酌定营养费 1 200元。

4. 误工费。误工费根据受害人的误工时间和收入状况确

定。误工时间根据受害人接受治疗的医疗机构出具的证明确

定。受害人因伤致残持续误工的，误工时间可以计算至定残
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日前一天。受害人有固定收入的，误工费按照实际减少的收

入计算。受害人无固定收入的，按照其最近三年的平均收入

计算；受害人不能举证证明其最近三年的平均收入状况的，

可以参照受诉法院所在地相同或者相近行业上一年度职工

的平均工资计算。原告于 2025年 8月 28日 11时 50分受伤，

2025年 11月 25日，四川大学华西医院出具的《病情证明书》

载明，医嘱处理意见为休息叁拾天。成都蓉城司法鉴定中心

于 2025年 12月 8日就其伤残等级作出鉴定意见。结合原告

伤情，本院认定原告误工期为 101.5 天。从原告提交的工资

明细来看，其确存在收入减少的情形。原告称误工后，仅发

放基本工资，经核算，本院对原告在职期间按 426.88元计算

予以采信。根据工资明细，电子科技大学 2025年 9月 30日、

11 月 5 日、12 月 5 日向原告发放的月工资分别为 2 610.86

元、2 602.85元、2 544.62元，平均日工资 86.20元，据此，

原告误工费为 34 579.02元【（426.88-86.20）×101.5】。

5. 残疾赔偿金。残疾赔偿金根据受害人丧失劳动能力程

度或者伤残等级，按照受诉法院所在地上一年度城镇居民人

均可支配收入标准，自定残之日起按二十年计算。但六十周

岁以上的，年龄每增加一岁减少一年；七十五周岁以上的，

按五年计算。受害人因伤致残但实际收入没有减少，或者伤

残等级较轻但造成职业妨害严重影响其劳动就业的，可以对

残疾赔偿金作相应调整。被告中国人民财产保险股份有限公

司成都市分公司称对原告伤残等级不认可，申请重新鉴定，

《最高人民法院关于民事诉讼证据的若干规定》第四十条规
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定：当事人申请重新鉴定，存在下列情形之一的，人民法院

应当准许：（一）鉴定人不具备相应资格的；（二）鉴定程

序严重违法的；（三）鉴定意见明显依据不足的；（四）鉴

定意见不能作为证据使用的其他情形。关于是否重新鉴定的

问题，《最高人民法院关于民事诉讼证据的若干规定》第四

十一条规定，对于一方当事人就专门性问题自行委托有关机

构或者人员出具的意见，另一方当事人有证据或者理由足以

反驳并申请鉴定的，人民法院应予准许。成都蓉城司法鉴定

中心出具的法医临床鉴定意见书认为，根据《人体损伤致残

程度分级》“5.9.6.2 一椎体并相应附件骨折，经手术治疗

后；二椎体压缩性骨折”之规定，被鉴定人黎静外伤致胸 10.11

椎体压缩骨折，其伤残等级为九级。从原告提交的就诊材料

看，原告分别于 2025年 9月 30日、2025年 10月 28日、2025

年 11月 25日至四川大学华西医院门诊就诊，四川大学华西

医院出具的《病情证明书》均载明原告被诊断为：......胸椎

骨折（胸 10、11 椎压缩骨折）。故原告确有二椎体压缩性

骨折，故本院对成都蓉城司法鉴定中心出具的法医临床鉴定

意见书关于黎静伤残等级的鉴定意见予以采信。故黎静残疾

赔偿金为 197 712 元（49 428 元×20×20%），原告仅主张

189344元系其自身权利的处分，本院予以认定。

6. 交通费。交通费根据受害人及其必要的陪护人员因就

医或者转院治疗实际发生的费用计算。交通费应当以正式票

据为凭；有关凭据应当与就医地点、时间、人数、次数相符

合。原告未向本院提交交通费有关证据，根据原告就医情况，
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本院酌定交通费为 300元。

7. 鉴定费。原告委托成都蓉城司法鉴定中心出具法医临

床鉴定意见书并支付了鉴定费 2 500元。

8. 辅助器具费。残疾辅助器具费按照普通适用器具的合

理费用标准计算。伤情有特殊需要的，可以参照辅助器具配

制机构的意见确定相应的合理费用标准。辅助器具的更换周

期和赔偿期限参照配制机构的意见确定。原告未提交医疗机

构要求其购买辅助器具的医嘱，本院对辅助器具费不予支

持。

9. 精神损害抚慰金。根据《最高人民法院关于确定民事

侵权精神损害赔偿责任若干问题的解释》第五条规定：“精

神损害的赔偿数额根据以下因素确定：（一）侵权人的过错

程度，但是法律另有规定的除外；（二）侵权行为的目的、

方式、场合等具体情节；（三）侵权行为所造成的后果；（四）

侵权人的获利情况；（五）侵权人承担责任的经济能力；（六）

受理诉讼法院所在地的平均生活水平”。结合当事人的过错

程度、本地区平均生活水平等因素，本院酌定精神损害抚慰

金为 6 000元。

综上，原告各项损失共计 243 394.79元，精神损害抚慰

金在交强险范围内赔付。医疗费 4 671.77元，被告李勇已支

付医疗费 1 795.3 元，故医疗费共计 6 467.07 元，本院酌定

非医保用药比例为 15%即非医保用药费用为 970.06元，该费

用应由李勇承担。李勇另支付 1 000 元，故被告中国人民财

产保险股份有限公司成都市分公司应向原告支付 240 599.49
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元，并向李勇支付 1 825.24元。

据此，依照《中华人民共和国民法典》第一千一百七十

九条，《最高人民法院关于审理人身损害赔偿案件适用法律

若干问题的解释》第六条、第七条、第八条、第九条、第十

二条，《最高人民法院关于确定民事侵权精神损害赔偿责任

若干问题的解释》第五条，及《中华人民共和国民事诉讼法》

第六十七条第一款、第一百四十七条之规定，判决如下：

一、被告中国人民财产保险股份有限公司成都市分公司

于本判决生效之日起十日内向原告黎静赔偿交通事故损失

240 599.49元；

二、被告中国人民财产保险股份有限公司成都市分公司

于本判决生效之日起十日内向被告李勇支付 1 825.24元；

三、驳回原告黎静其他诉讼请求。

如果未按本判决指定的期间履行给付金钱义务，应当依

照《中华人民共和国民事诉讼法》第二百六十四条规定，加

倍支付迟延履行期间的债务利息。

案件受理费减半收取计 955.5元，由被告李勇负担。

如不服本判决，可以在判决书送达之日起十五日内，向

本院递交上诉状，并按照对方当事人或者代表人的人数提出

副本，上诉于四川省成都市中级人民法院。

本案判决生效后，负有履行义务的当事人应当依法按期

履行。逾期未履行的，权利人申请执行后，人民法院依法对

相关当事人采取限制高消费、列入失信名单、罚款、拘留等

措施，构成犯罪的，依法追究刑事责任。
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审 判 员 张 俊

二〇二六年六月十五日

书 记 员 郑海春
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